
   
 داد قرار مدنظر کشورها وضعیت تحلیل در باید که فساد ادراک شاخص مشکل هفت

های جدید بندیشاخص ادراک فساد به عنوان مشهورترین شاخص مرتبط با فساد هرسال با اعلام رتبه

شود. در ایران نگاه اکثر کارشناسان به این سازی موضوع فساد در کشورهای مختلف میباعث برجسته

ا تواند با میهشاخص با سیر نزولی وضعیت کشور در مبارزه با فساد همراه شده است، اما این استنتاج

خطاهایی همراه باشد. شاخص ادراک فساد نه واقعیت فساد در یک کشور بلکه ذهنیت کارشناسان و 

دهد. با اینحال حتی در سطح ذهینت هم این وکار نسبت به فساد در کشورها را نشان میصاحبان کسب

نیت افراد به موضوعاتی تواند ذهشاخص مشکلاتی دارد. ابتدا آنکه نبود یک تعریف واحد از فساد می

ی بندی و حتای واحد، دوم آنکه به دلیل تغییر در کشورهای حاضر در رتبهمتفاوت را نشان دهد نه پدیده

بندی، امکان بررسی روند وضعیت ادراک فساد در کشورها بسیار پیچیده است. این گزارش به شیوه رتبه

شود برای جلوگیری از آثار سوء ت پیشنهاد میپردازد. در نهایهفت مشکل اصلی شاخص ادراک فساد می

 های داخل وضعیت فساد را منتشر کنند.به صورت منظم و قابل اطمینان، دادهاین شاخص، مقامات رسمی 

 مقدمه:
 صورت به 1995 سال از المللبین شفافیت توسط که فساد ادراک شاخص

 رد فساد موضوع با مرتبط شاخص مشهورترین شود،می منتشر سالانه

 ظرفیت که شاخص یک ایجاد با سازمان این .آیدمی حساب به جهان

 افزایش و فساد مسئله سازیبرجسته امکان دارد، را کشورها بندیرتبه

 برای هدفی دیگر، طرف از. است کرده فراهم را آن به هادولت توجه

 را خود هایفعالیت بتوانند تا است کرده ایجاد فساد با مبارزه مسئولان

 .کنند مندنظام

 ادراک فساد یا تجربه فساد:
 شخصی تجربه بر مبتنی نه فساد ادراک شاخص مرجع هایپرسش اکثر

 که یموضوع است، فساد وسعت از افراد ذهنی بینش بر مبتنی بلکه افراد

 پاسخ از درصد 84 متوسط، طور به. است بودن مشاهده غیرقابل آن ویژگی

 از یکی حداقل برای فساد احتمال که کنند می فکر دهندگان

 نهات هاآن شدن قربانی نرخ میانگین اما،. دارد وجود فساد هایبندیدسته

 یمبن گزارشی احتمال شخصی، فساد تجربه فقدان اینجا، در. است 18٪

 .دهدمی کاهش درصد 6 تا تنها را دسته یک حداقل برای فساد احتمال بر

 در را برزیل 2010 سال در که فساد ادراک بندیرتبه برخلافبرای نمونه 

 سال در فساد جهانی فشارسنج داد، قرار رواندا و ایتالیا از پس و 69 رده

 ادد نشان برزیلی شهروندان از ترگسترده نظرسنجی یک براساس 2010

 کمتر حتی رقم این اند،کرده پرداخت رشوه هابرزیلی از درصد 4 تنها که

 است لاتین آمریکای کشورهای تمام و متحده ایالات از

 نحوه سنجش شاخص ادراک فساد:
 هدف با را فساد ادراک شاخص 1995 سال از المللبین شفافیت سازمان

 این .کرد ایجاد کشورها بندیرتبه امکان و فساد مسئله به توجه افزایش

 برای لازم هایداده سازمان 12 از مختلف منبع 13 از استفاده با سازمان

 .کندمی فراهم را کشورها بندیرتبه و دهینمره

دراک ریسک یا ااین منابع باید مشتمل بر چند ویژگی باشند: ابتدا آنکه 

شناسی منابع درست باشد و کمی از فساد را بسنجد، دوم آنکه روش

های ناشر آن معتبر باشند، سوم آنکه امکان ایجاد تنوع کافی در سازمان

وجود داشته باشد، چهارم آنکه کشورهای قابل توجهی را در بر امتیازات 

بگیرد، پنجم آنکه به صورت منظم منتشر شود و در نهایت مبتنی بر نظر 

 وکار باشد.کارشناسان و صاحبان کسب

منبع  13الملل هر کشوری را که حداقل سه منبع از سازمان شفافیت بین

کند، بندی وارد میه باشد در رتبهمختلف سازمان اطلاعاتی درباره آنها داشت

استاندارد شده و با میانگین ساده نمره آن  100تا  0نمرات این منابع از 

 آید.کشور به دست می
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 پیشنهاد

 افراد ادراک بلکه دهد،نمی قرار سنجش مورد را کشورها در واقعی فساد سطح فساد ادراک شاخص گرفت، قرار اشاره مورد یادداشت این جای جای در که آنچنان

 را کشور در فساد از مردم عموم درک فساد، ادراک شاخص که کرد اشاره موضوع این به باید دیگر طرف از. کندمی گزارش را کشور آن در فساد میزان مورد در

 همقایس به مربوط مشکلات فساد، تعاریف تنوع شامل که است پرداخته شاخص این متنوع ایرادات به یادداشت از ایعمده بخش همچنین .کندنمی ارزیابی

. ودشمی شامل را آن بر فردی هایویژگی تاثیر و فساد ادراک بر شاخص نمره تاثیر متفاوت، مقایسه مبناهای آماری، نمونه نبود معرف ها،آن روند یا و کشورها

 .کرد تعدیل مشکلاتی چنین اساس بر را آن به توجه میزان باید بلکه داشت، توجه موارد این به شاخص سالانه هایگزارش تحلیل در باید تنهانه بنابراین،

 تمام با یعنی این. است فساد ادراک شاخص کند،می فراهم را هاآن تحولات و کشورها مقایسه امکان که فساد با مرتبط هایشاخص معتبرترین از یکی حال،این با

 شورک وضعیت مقایسه حد در تنها استفاده این که است آن مهم نکته اما. کرد استفاده آن از باید دارد، وجود فساد ادراک شاخص درباره که ابهاماتی و مشکلات

 اخصیش داخلی صورت به باید فساد با مبارزه حوزه کنشگران همچنین و پژوهشگران و دانشگاهیان فساد، با مبارزه مسئولان و بود خواهد جهان کشورهای سایر با

 .باشد فساد تجربه و ادراک همزمان پوشش و فراگیرتر تر،دقیق اطلاعات بر مبتنی که کنند طراحی را

 از و شده جلب داخلی شاخص به مردم عامه و وکارکسب صاحبان کارشناسان، توجه شودمی باعث کشور در فساد با مرتبط هایداده منظم انتشار و ایجاد

 و ادراک موضوع دو هر درباره داخلی شاخص ایجاد دیگر طرف از. بکاهد کشور در فساد تجربه و فساد ادراک بر( CPI) فساد ادراک شاخص تاثیر سوء پیامدهای

 .شد خواهد فساد با مبارزه برای شواهد بر مبتنی گذاریسیاست و یکدیگر بر دو این متقابل تاثیرات تحلیل امکان موجب فساد تجربه

 رد نباشد، فساد تجربه از ترمهم اگر فساد ادراک خود اما دهد،نمی نشان را کشورها در فساد واقعیت فساد، ادراک شاخص اگرچه که داشت توجه باید نهایت در

 که اردد اهمیت جهت آن از موضوع این. باشد فساد به نسبت شهروندان ادراک اصلاح به معطوف باید فساد با مبارزه هایسیاست از بخشی بنابراین. است آن تراز

 ورتص به باشند، داشته را فاسد مجموعه یک با مواجهه انتظار افراد وقتی که چرا شد؛ خواهد نیز فساد تجربه افزایش به منجر خود زیاد احتمال به فساد ادراک

 و اجتماعی سرمایه بر فساد ادراک مخرب تاثیرات از جدای موضوع این. شد خواهند نیز مجموعه آن در واقعی فساد افزایش موجب و پذیرفته را آن ناخودآگاه

 .است شهروندان مندیحکومت

 : سعید هراسانیرپژوهشگ 
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